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Bilindi¤i üzere her milletin kendine göre ddeevv--

lleett, vvaattaann, mmiilllleett, ddiinn ve ttaarriihh anlay�ßlar� vard�r. Bu

anlay�ßlar hükümetlerin icraatlar�nda, devleti yö-

netenlerin özellikle cumhurbaßkan�, devlet baßka-

n� ve baßbakanlar�n politikalar�nda, beyanatlar�n-

da kendini gösterir ve ßekillenir. Tarihin süzgecin-

den geçerek ortaya ç�kan bu anlay�ß, zihniyet ve

felsefe; dili, dini, co¤rafyas� ve sosyal ßartlar�

müßterek olan toplumlar� millet haline getirir ve

onlarda milli ßuuru olußturur. Devletler, hükümet-

ler ve devlet adamlar� (cumhurbaßkanlar�, devlet

baßkanlar�, baßbakanlar, genelkurmay baßkanlar�

vs.)  milli ve tarihi ßuura paralel politika üretirler,

beyanat verirler ve icraat yaparlarsa, o millet ve

devletin uluslararas� ilißkiler arenas�nda belli bir

ßahsiyeti ve kimli¤i olur. Ancak unutulmamas� la-

z�md�r ki, bu ßahsiyet ve kimlik, onun uzun vade-

li milli hedeflerinin varl�¤� ile kaimdir.

Devletleri devlet yapan, milletleri millet ya-

pan, yöneticileri de devlet adam� seviyesine yük-

selten ve tarihi-milli kahraman ve ßahsiyetler ol-

malar�n� sa¤layan husus, yöneticilerin söylem ve

icraatlar�yla, milli tarih felsefesi aras�ndaki para-

lelliktir, örtüßmedir. E¤er bu paralellik yoksa, top-

lum, yöneticiler taraf�ndan baßka bir vadide baßka

bir maceraya sürükleniyor demektir. Bunu önle-

mek için yöneticilerin tarihe bir daha bakmalar�

gerekmektedir. Zira milleti ve devleti yönetmek,

bir kurumu, bir partiyi, bir ßehri, bir ßirketi veya

bir aßireti yönetmekten çok farkl�d�r. Bunlar� bilgi

ve becerisi olan herkes yönetebilir. Ancak devleti

ve milleti yönetmek için daha ciddi, daha derin

bilgi, ßuur ve yetenek ister. Ayr�ca devlet adamla-

r�n�n, insan sevgisini (hümanizma), toplum sevgi-

sini, aile sevgisini ve ümmet sevgisini, millet sev-

gisiyle kar�ßt�rmamas� da gerekir. Bu sevgi ve his-

lerin hepsi de devleti yönetenlerde bulunmas� ge-

reken hasletlerdendir. Bu sevgilerin ve duygular�n

hiç biri ihmal edilemez. Zira insan sevgisi, aile ve

millet sevgisi do¤ald�r, ümmet sevgisi inanca da-

yan�r, milli-tarihi ßuur da sonradan kazan�l�r. An-

cak milli devletlerde millet sevgisi en önde gel-

mesi gereken sevgidir ve ßuur ißidir. Milli devlet-

te, yöneticiler milletin ve milli devletin cumhur-

baßkan�, baßbakan� ve genelkurmay baßkan�d�r.

Bu kißiler ferdî, âilevî, dini duygular�n� terk etme-

den, ancak gerekti¤inde geçici olarak bir kenara

b�rak�p, milli menfaatler için milli duygular�n�,

millet sevgilerini, milli görevlerini ön plana almak

zorundad�rlar.

Bu çerçeveden bak�ld�¤�nda Türkiye Cumhuri-

yeti, millet, milli kültür ve milli politika zemini

üzerinde kurulmuß milli bir devlettir. Bu devleti

kuran ve olußturan millet TTüürrkk mmiilllleettiiddiirr. Bu dev-

letin zeminindeki kültür TTüürrkk kküüllttüürrüüddüürr. Bu dev-

letin milli politikas� da, Türk milletinin menfaatle-

ri do¤rultusundad�r ve öyle de olmak zorundad�r.

Elbette bunlar� söylerken, baßka milletleri d�ßla-

yan, ba¤naz ve ßovenist bir tavr� kastetmiyoruz.

Atalar�m�z ��OOtt kköökk üüssttüünnddee bbiitteerr��, �� OOttuu ççeekk kköö--

kküünnee bbaakk�� derken, milletlerin kendi kökleri üzerin-

de yükseldi¤ini ve milletlerin mazisine bak�lmas�

laz�m geldi¤ini söylemek istemißlerdir. Bu kökü

olußturan unsurlar� ßöyle aç�klamak mümkündür:

DEVLET AADAMLIÚI ÜÜZER�NE
DÜÞÜNCELER

(Ya ddevlet bbaßa yya kkuzgun lleße) 

PPrrooff.. DDrr.. BBaayyrraamm KKOODDAAMMAANN**
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Milletlerin dört vatan� vard�r. CCoo¤¤rraaffii vvaattaann��

ttoopprraakktt��rr,, kküüllttüürr vvaattaann�� ddiillddiirr,, iinnaannçç vvaattaann�� ddiinnddiirr..

BBuu üüçç vvaazzggeeççiillmmeezz uunnssuurruunn vvaattaann�� iissee,, mmiillllii ttaarriihh--

ttiirr.. Bu itibarla milleti yöneten ve yönetmeye talip

olan devlet adamlar�nda, her ßeyden önce bu dört

vatan (milli co¤rafya, dil, tarih, din) ßuuru en üst

düzeyde olmas� gerekir ki, her türlü ßart ve ahval-

de kendilerini bunlar� korumaya mecbur hissetsin-

ler. Aksi takdirde devlet adaml�¤� vasf�n� kazan-

malar� mümkün de¤ildir. Meselenin daha iyi anla-

ß�labilmesi için tarihten baz� örnekler vermenin

faydal� olaca¤� muhakkakt�r.

AA.. MMeettee ((OO¤¤uuzz)) HHaann vvee DDeevvlleett AAddaammll��¤¤�� 

Türk tarihine bakt�¤�m�zda, mükemmel bir

devlet adaml�¤� örne¤ini veren, M.Ö. 220�lerde

yaßam�ß, Hun Devletinin hakan� Mete Han�d�r.

Bilindi¤i üzere eski Türklerde at, avrat, silah (pu-

sat) kutsald�r, dolay�s�yla kimseye emanet edile-

mez. Üçü de sahibinin ßerefidir, namusudur. Çin-

liler, Hunlularla savaßmak için bahane ararlar.

Maksatlar� Hunlular zay�fken, onlar� kendileriyle

savaßmaya zorlamak ve neticede ma¤lup ederek

zafer kazanmakt�r. Bunun için Çinliler Mete�den

önce at�n� isterler. Mete kurultay� toplar ve devlet

ileri gelenlerine, ne yap�lmas� gerekti¤ini sorar.

Kurultay, Çinlilerin hakaretamiz isteklerine itiraz

ederek at�n verilemeyece¤ini bildirir ve savaß

aç�lmas�n� ister. Mete ise özetle: �At benim ßahs�-

ma aittir. At�m� istemekle Çinliler benim ßahs�ma

hakaret etmißlerdir. Þahs�ma yap�lan hakaret ve

sayg�s�zl�k için milletimi savaßa sokamam� der

ve at�n� gönderir1. Bu defa Çinliler, hakan�n cari-

yesini veya eßini isteyerek, Mete�ye en büyük ha-

kareti yaparlar. Mete yine Çinlilerin bu hakareti-

nin ve talebinin, ßahs�n� ilgilendirdi¤ini söyleye-

rek, cariyesini yollar. Nihayet Çinliler çok küçük

ve verimsiz bir toprak parças�n� isterler. Mete yi-

ne kurultay� toplar, kurultay üyeleri bu verimsiz

toprak için savaßmaya gerek yok diyerek, Çinlile-

re verilmesi istikametinde fikir beyan ederler. Me-

te yüksek sesle; �At ve cariye bana ait onun için

verdim. Ama toprak milletin mal�d�r, milletin ma-

l�n� kimseye veremem� der ve ßu emri verir: �ha-

z�rl�klar derhal yap�ls�n, Çinlilerle savaßaca¤�z.

Milletin topra¤�n� kimseye veremeyiz2.�  

�ßte devlet adam�, devlet anlay�ß�, vatan ßuuru

ve milli tav�r budur. Bu, milli durußun ve devlet

adaml�¤�n�n oollmmaazzssaa oollmmaazz ßart�d�r. Zira, Türk

anlay�ß�nda vatan-istiklal bir de¤erlendirilir Gü-

nümüzde milli co¤rafyam�zdan, kültür co¤rafya-

m�zdan tavizlere yanaß�yoruz, milli güvenli¤imi-

zin k�rm�z� çizgilerinden vazgeçiyoruz, fakat at,

avrat ve türbandan vazgeçemiyoruz. Elbetteki  at-

avrat-silahtan vazgeçmeyece¤iz. Bunlar; bizim

gelene¤imizin kutsal ö¤eleridir. Ancak önce vatan

ve millet demek zorunday�z. Zira vatan ve millet

giderse, ne at, ne avrat, ne silah, ne de haysiyet ve

namus kal�r. Bunun böyle oldu¤unu bilmek de,

her ßeyden önce kendilerine bu görevin verilmiß

oldu¤u devlet adamlar�na düßer. Bu itibarla, mil-

leti temsil mevkiinde olanlar�n özel ißlerini, tari-

kat-cemaat ißlerini  ve parti-ßirket ißlerini, kamu

ißleriyle, milli ißlerle, milli politikalarla kar�ßt�r-

mama konusunda hassasiyet göstermeleri gerekir.

BB.. DDiinn ��ssttiissmmaarr��nnaa bbiirr ÖÖrrnneekk:: 

HHzz.. AAllii vvee MMuuaavviiyyee

Muaviye Þam valisi iken Müslümanlar�n hali-

fesi ve Devlet Baßkan� olma hevesine kap�lm�ßt�r.

Neticede halife ve devlet baßkan� olan Hz. Ali�ye

isyan ederek, zorla halifeli¤i ve devlet baßkanl�¤�-

n� ele geçirmeye çal�ß�r. Hz. Ali kendisine pek çok

adam yollayarak itaat etmesi için nasihatlerde bu-

lunur. Muaviye bu nasihatleri dinlemez ve sonuç-

ta 657 y�l�nda S�ffin savaß� meydana gelir. 

S�ffin�de savaß�, Hz. Ali�nin ordusu galip gel-

mek üzere iken, Muaviye�nin askerleri, kutsal ki-

tap Kur�ân-� Kerim�in sayfalar�n� y�rt�p m�zrakla-

r�n ucuna takarak. �Allah��n kitab� sizinle bizim
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aram�zda hakemdir, savaß� durdurunuz� diye ba¤-

r�ß�rlar3. Kur�ân sayfalar�n� gören Hz. Ali�nin as-

kerleri savaß� b�rak�rlar. Bunun üzerine Hz. Ali,

askerlerini uyararak bunun bir hile oldu¤unu ve

savaßa devam etmeleri gerekti¤ini söyler. Ancak

askerleri, aralar�na kar�ßan Muaviye�nin casusla-

r�n�n da etkisiyle, Hz. Ali�nin ikazlar�n� dikkate

almam�ßlard�r. Neticede HHaakkeemm OOllaayy�� ile Muavi-

ye kazanan taraf olur. Meßru halife Hz. Ali ve ta-

raftarlar� ise kaybeden taraf olur.Bu örnek �slam

tarihinde, din sömürüsünün, sahtekarl�¤�n ve iki

yüzlülü¤ün en aç�k göstergesi olmußtur. Din sö-

mürüsü ve hilekarl�k gerçek �slam�a, gerçek hali-

fe Hz. Ali�ye ve hakikate galip gelmißtir.

K�ssadan hisse; günümüzde türbanlar� siyasi

m�zraklar�n ucuna tak�p siyaset meydan�na süre-

rek, belki saf, temiz, sade ve mütedeyyin Müslü-

manlar pasifize edilebilirler; hatta bundan geçici

olarak siyasi ç�kar da sa¤lanabilir. Fakat daha

sonra Yezit�lerin ç�kmas�, Kerbela olaylar�n�n

meydana gelmesi önlenemez. Bu �slam dinine ve

�slam dünyas�na yap�lan en büyük kötülük olmak-

tan öteye gidemez. O halde yap�lacak iß, dini si-

yasete alet etmemektir. Zira siyaset tart�ßma ala-

n�d�r. Allah��n kitab� Kur�ân-� Kerim tart�ß�lmak

için de¤il, inanmak için, devletlere de¤il fertlere

gönderilmißtir. Bu itibarla Muaviye kurnazl�¤� ile,

dinimiz-kitab�m�z siyasetin malzemesi haline ge-

tirilmemelidir. Devlet adam�n�n, dinsiz toplum ol-

mayaca¤�n�n, dinle de siyaset yap�lmayaca¤�n�n

ßuurunda ve fark�nda olmas� kafidir. Onun görevi,

milli hedeflerden taviz vermeden, temsil etti¤i

Müslüman-Türk milletini, ilimde-refahta-mutlu-

lukta ça¤daß medeniyetler seviyesine ulaßt�rmak-

t�r. Tarihe bakt�¤�m�zda semavi dinlerin yok ol-

mad�¤� ama pek cok devletin ve milletin yok ol-

du¤u görülür. Çünkü �slam dini�nin hamiye ihti-

yac� yoktur, onun koruyucusu Allah�t�r. Kimse

kendini Allah��n yerine koyma cüretini gösterme-

melidir. Halbuki milletlerin ve devletlerin korun-

maya ihtiyac� vard�r. Onlar�n koruyucular� devlet

adamlar�d�r.

CC.. KKaarraammaannoo¤¤lluu MMeehhmmeett BBeeyy

Nas�l ki, vatan milletin mekan�, mezar� ve tür-

besi ise; dil de milli kültürün mekan�d�r, mezar�-

d�r, türbesidir. Bu itibarla dil, millet olman�n, mil-

li birli¤in ve milli ßahsiyetin en önde gelen unsu-

rudur. Dil olmazsa millette olmaz, dil yok olursa

millet de yok olur. Dolay�s�yla devletlerin, millet-

lerin ve devlet adamlar�n�n, hassasiyetle üzerinde

duracaklar� ve asla tavize yanaßmayacaklar�, mil-

li varl�¤�n esaslar�ndan en önemlisi ddiill�dir. 

Dil yani Türkçe hususunda en önemli tavr� ve

icraat� Karamano¤lu Mehmet Bey4 göstermißtir.

Bilindi¤i üzere Büyük Selçuklular ve Anadolu

Selçuklular� zaman�nda, Farsça resmi dil kabul

edilmißti. Bütün resmi yaz�ßmalar Farsça yap�l�-

yordu. Selçuklu ayd�nlar�n�n (entelektüeller) ço-

¤u, mesela Mevlana Celaldin Rumi gibi büyük bir

mütefekkir Farsça yaz�yordu. Sarayda Farsça ko-

nußuluyor, medresede Arapça-Farsça e¤itim yap�-

l�yordu.

Bütün bunlara karß�l�k Anadolu�da ki Türk-

menler-yörükler yani Türk halk� ve halk ßairleri

Türkçe konußuyor, Türkçe yaz�yorlard�. Devletle

halk aras�nda ciddi bir iletißim eksikli¤i yani ko-

pukluk vard�. Bunu gören Karamano¤lu Mehmet

Bey, 1277 y�l� may�s ay�nda: �Bugünden sonra di-

vanda, dergâhta, bârgâhta, mecliste ve meydanda

Türkçe�den baßka dil kullan�lmayacakt�r� diye bir

emirnâme yay�nlayarak Farsça�y� yasaklam�ßt�r5.

Nitekim derhal Farsça olan resmi yaz�ßmalara son

verilmiß, onun yerine Türkçe yaz�ßma usulü geti-

rilerek, divandan ç�kacak yaz�lar�n ve gelecek ce-

vaplar�n Türkçe yaz�lmas�n� sa¤lam�ßt�r6. 

Türk devlet adamlar�ndan da, Karamano¤lu

Mehmet Bey�in Türkçe�ye, dolay�s�yla da Türklü-
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¤e ve Türk kültürüne gösterdi¤i tavr� istemek, her

Türk vatandaß�n�n hakk�d�r. Zira cumhurbaßkan�-

n�n, hükümetin, meclisin ve genelkurmay baßkan-

l�¤�n�n görevi, Türkü Türk yapan TTüürrkkççee�yi koru-

mak ve gelißmesini sa¤lamakt�r.

DD.. MMuussttaaffaa KKeemmaall AAttaattüürrkk

Türklü¤e hizmet etmiß ve Türk tarihine dam-

gas�n� vurmuß devlet adamlar� aras�nda yerini alan

en önemli tarihi ßahsiyetlerden birisi de, hiç ßüp-

hesiz MMuussttaaffaa KKeemmaall AAttaattüürrkk�tür. Zira Mustafa

Kemal Atatürk, 1919-1938 y�llar� aras�nda TTüürrkk

vvaattaann��nn��, TTüürrkk mmiilllleettiinnii, TTüürrkk kkiimmllii¤¤iinnii, TTüürrkk kküüll--

ttüürrüünnüü, TTüürrkk ddeevvlleettiinnii, TTüürrkk ddiilliinnii, TTüürrkk ttaarriihhiinnii

yeniden yaratan ve yap�land�ran adamd�r. Bunlar�

yaparken ne MMüüssllüümmaannll��¤¤�� TTüürrkkllüü¤¤ee, ne de TTüürrkk--

llüü¤¤üü MMüüssllüümmaannll��¤¤aa engel  saym�ßt�r. Milli müca-

deleyi ikisinin ittifak� ile yapm�ßt�r. Mustafa Ke-

mal ak�l adam�d�r, dava adam�d�r. Davas� Türklük

davas�d�r, arac� veya yol göstericisi (mürßidi) ak�l-

d�r. Bir hadiste; �Her ßeyin bir aleti ve haz�rl�¤�

vard�r, müminin aleti ise ak�ld�r. Her ßeyin bir bi-

ne¤i vard�r, kißinin bine¤i ise ak�ld�r. Her ßeyin bir

dire¤i vard�r, dinin dire¤i ise ak�ld�r. (....) sizi kur-

taracak akl�n�zd�r.�7 denilmektedir. �ßte Mustafa

Kemal ak�l zemininde inançla, cesaretle ve ßuurla

yürüyerek, yok olmak üzere olan vatan�, devleti,

milleti, Türk kültürünü ve Türkçeyi kurtarm�ßt�r. 

Mustafa Kemal bu baßar�lar�yla, kendisinin

Mete�nin, Atilla�n�n ve Karamano¤lu Mehmet�in

devam� oldu¤unu ispat etmißtir. Teodoz adl� bir

H�ristiyan, Atilla�ya �Siz hangi asil ailedensiniz?�

diye sorar. Atilla ise, �Ben asil bir milletin evlad�-

y�m.� diye cevap verir. Mustafa Kemal ise, aynen

ßöyle der: �Benim hayatta yegane fahrim (övünç

kayna¤�m), servetim Türklükten baßka bir ßey de-

¤ildir.�8 Karamano¤lu Mehmet Bey, 1277�de

�Bundan sonra dergâhta, bargâhta, mecliste, mey-

danda Türkçe konußulacakt�r!� diye emir ç�kara-

rak; Mustafa Kemal de �Milletin çok belirgin va-

s�flar�ndan biri dildir. Türk milletindenim diyen

insan her ßeyden evvel ve mutlaka Türkçe konuß-

mal�d�r. Türkçe konußmayan bir insan Türk kültü-

rüne, Türk milletine ba¤l�l�¤�n� iddia ederse buna

inanmak do¤ru olmaz.� diyerek milli ßuurlar�n�

ortaya koymußlard�r. Mete Han Çinlilerin talep et-

ti¤i verimsiz, çorak, küçük bir toprak parças�n�

vermeyi reddederken; Mustafa Kemal de �ngiliz-

lerin, Frans�zlar�n, Yunanl�lar�n ißgal ettikleri

Anadolu topraklar�n� can ve kan pahas�na geri

al�rken, kendilerinde milli vatan-milli istiklal ßu-

urunun ne kadar yüksek oldu¤unu ispat etmiß dev-

let adamlar�d�rlar. Mustafa Kemal milli mücadele

esnas�nda dil, tarih, din, co¤rafya ba¤� yan�nda,

Anadolu Türklü¤ünün üstüne çöken emperyalist

felaketi dahi, milli birlik için en güçlü kader ba¤�

haline getirebilmiß bir milli kahramand�r. Bu aç�-

dan da Bilge Ka¤an neslinin ve ßuurunun temsil-

cisi olmußtur.

SSoonnuuçç

Türk tarihinde Türk milletine, Türk kültürüne,

Türk medeniyetine hizmet etmiß bilinen ve bilin-

meyen ßüphesiz pek çok devlet adam� vard�r. An-

cak biz; Türk devlet anlay�ß�n�, Türk ruhunu, Türk

felsefesini kendi benli¤inde duyan ve onu bütün

yönleriyle temsil eden Mete Han, Bilge Ka¤an,

Karamano¤lu Mehmet Bey gibi, yol arayan de¤il

yol açan, �ß�k yans�tan de¤il �ß�k veren, tarih yazan

de¤il tarih yapan, boyun e¤en de¤il boyun e¤diren

ve Türk milletinin gücüne, kültürüne inanan dev-

let adamlar�n� anmakla yetindik. Ayr�ca Arap tari-

hinden de, ßahsi h�rs� için Kur�ân��n sayfalar�n�

y�rtarak m�zraklar�n ucuna takt�r�p Hz. Ali�nin as-

kerlerini kand�ran Muaviye�den bahsetmeyi de,

faydal� olaca¤� düßüncesiyle uygun gördük. Zira

Hz. Ali, her ne pahas�na olursa olsun, sonu ma¤-

lubiyet bile olsa dini siyasi amaçlar� için kullan-

mam�ßt�r. Ayn� tavr� Mustafa Kemal�de de görü-

yoruz. O da hiç bir zaman dini siyasi emelleri için



kullanmam�ß ve insanlar�n dini duygular�n� istis-

mar etmemißtir. Laiklik ilkesiyle de, dinin devlet

ißlerine kar�ßt�r�lmas�n� ve siyasete alet edilmesini

engellemek istemißtir. 

1938�den sonra Mete Han, Atilla, Mehmet

Bey, Mustafa Kemal çizgisi, devleti yönetenlerce

devam ettirilmemißtir. Mete ççoorraakk ttoopprraa¤¤�� ver-

mezken, K�br�s terk edilmeye çal�ß�lm�ß, buna di-

renen büyük devlet adam� Rauf Denktaß saf d�ß�

b�rak�lmak istenmißtir. Karamano¤lu Mehmet

Bey, 1277�de her yerde Türkçe konußulacak yaz�-

lacak diye emirname ç�kar�rken, Mustafa Kemal

Türk Dil Kurumunu kurarak, �Türkçe demek

Türk demektir� ßuuruyla Türkçe�nin hayat�n her

alan�nda kullan�lmas�n� hedeflemißtir. Halbuki

ßimdi ilkö¤retimden Üniversiteye kadar �ngilizce

e¤itim yapt�r�lmas�na göz yumulmaktad�r. Milli-

üniter devletin devlet adamlar�n�n, bu sesizli¤inin

sebebi do¤rusu merak konusudur.

Türklü¤ün gelene¤inde �iill bbiirrddiirr,, ddiill bbiirrddiirr��

sözü vard�r. Ziya Gökalp bu gelene¤i ßöyle dile

getirmißtir. 

Türklü¤ün bir  ili (vatan)  var

Yal�n�z bir dili var

BBaaßßkkaa bbiirr ddiill var diyenin

Baßka bir emeli var

Bu dörtlük, içinde bulundu¤umuz durumu çok

güzel ifade ediyor. Kürtçe e¤itim isteyenlerin baß-

ka emelleri oldu¤u fark edilmiyor. Devletlilerimiz

bu dörtlü¤ü bilmiyorlarsa �BBiirr yyuurrddaa iikkii ttöörree ss��¤¤--

mmaazz� sözünü de mi duymad�lar. Mete, Atilla,

Mehmet Bey, Türklükleriyle gurur duyarken,

Mustafa Kemal: �Ne mutlu Türküm diyene�, �Bu

millet tarihte Türktü, halde Türk, ebediyen de

Türk olarak yaßayacak� derken, yöneticilerimizin

ne ile övündükleri ve Türklükle ilgili ne dedikle-

ri, henüz ne ißitilmiß ne de duyulmußtur. 

Netice olarak Machiavelli�nin ßu sözünü hat�r-

latmakta fayda var: �Bir devletin zaafa düßmesi

öbür devletlerin merhametini de¤il, av insiyak�n�

(içgüdüsünü) uyand�r�r.� Mustafa Kemal ise, bu

sözü baßka bir ßekilde ßöyle ifade eder: ��nsaf ve

merhamet dilemekle millet ißleri, devlet ißleri gö-

rülemez. Devlet ve milletin ßeref ve ba¤�ms�zl�¤�

temin edilemez. �nsaf ve merhamet dilemek gibi

bir ilke yoktur. Türk milleti, Türkiye�nin gelecek

çocuklar� bunu bir an bile hat�rdan ç�karmamal�-

d�r.�9 Türklü¤ün, Türk milletinin, Irak Türkmen-

lerinin, K�br�s��n mukadderatlar�n�n A.B.D.,

A.B., I.M.F., Dünya Bankas�, Dünya Ticaret Ör-

gütü gibi devlet ve kurulußlar�n insaf�na, merha-

metine terk edilmesinin, d�ß politika zaferi!....ola-

rak takdim edilmesi, milli ve tarihi ßuuru olan her

Türk vatandaß�n� tedirgin etmektedir. �Ya devlet

baßa, ya kuzgun leße� diye boßuna denilmemißtir.

Tefrikan�n oldu¤u, yüreklerin bir çarpmad�¤� gü-

nümüz Türkiye�sinde Mehmet Akif�in ßu m�srala-

r�n� tekrar hat�rlamakta fayda oldu¤unu mülahaza

ediyoruz. 

Tefrika girmezse bir millete, düßman giremez

Toplu vurursa yürekler, onu top sindiremez

D�PNOT
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